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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 18 dias del mes de agosto de 2025, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Hernandez Chavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez pronuncia la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Maria Loro  -£_

Firmado digitalmente por:
GOmez abogado de don Epifanio Ruiz Crespo contra la resolucion, de fecha 24 s it e son
- - - Motivo: En sefial de conformidad
de enero de 2023, expedida por la Primera Sala de Apelaciones de la Corte e iso9ams sszisosoo
Superior de Justicia de Piura, que declard improcedente la demanda de habeas

corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 10 de octubre de 2022, don José Maria Loro Gomez interpuso
demanda de habeas corpus a favor de don Epifanio Ruiz Crespo? y la dirigio
contra dofia Maria Elizabeth Olaya Escobar en su condicion de jueza del
Juzgado Penal Unipersonal con Funciones de Liquidador de Paita y contra los
jueces superiores dofia Gladys Quiroga Sullén, don Mario Reyes Puma y don
Laurence Chunga Hidalgo integrantes de la Segunda Sala Penal de Apelaciones
de la Corte Superior de Justicia de Piura. Se denunci6 la vulneracion de los
derechos a la libertad personal, al debido proceso y a la debida motivacion de
resoluciones judiciales y de los principios legalidad, proporcionalidad y
razonabilidad de la pena.

Solicitdé que se declare la nulidad de lo siguiente: (i) la sentencia,
Resolucion 4, de fecha 31 de enero de 20193, que aprob6 el acuerdo parcial de
conclusién anticipada del proceso y conden6 a don Epifanio Ruiz Crespo a tres
afios de pena privativa de la libertad efectiva por el delito de actos contra el
pudor en agravio de menor de edad; le impuso el pago de cinco mil soles por
concepto de reparacion civil; y (ii) la sentencia de vista, Resolucién 12, de
fecha 17 de diciembre de 2020%, que confirmd la precitada condena.®
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localizada en la sede digital del Tribunal Constitucional. La verificacion puede ser efectuada a partir de la fecha
de publicacién web de la presente resolucién. Base legal: Decreto Legislativo N.° 1412, Decreto Supremo N.°

029-2021-PCM y la Directiva N.° 002-2021-PCM/SGTD.
URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2025/01271-2024-HC.pdf
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Sostuvo que la conducta imputada al favorecido se encuadré en lo
previsto en el articulo 176-A del Codigo Penal, por lo que el Ministerio Pablico
en su requerimiento acusatorio solicitdé que se le imponga seis afios de pena
privativa de la libertad, posicion que se mantuvo durante el juicio oral y al
momento de oralizar sus alegatos de apertura.

AseverO que durante el juicio oral la defensa del favorecido solicito al
juzgado la conclusién anticipada del proceso, luego de lo cual aceptd su
responsabilidad penal, pero solicitd que se le imponga una pena suspendida.
Sin embargo, al no existir acuerdo sobre la pena y la reparacion civil, se
sometieron a debate los referidos extremos.

Afadioé que el Ministerio Publico solicitd que se le imponga seis afios de
pena privativa de la libertad; empero, la defensa del favorecido solicité una
pena suspendida; y, finalmente, se le impuso tres afios de pena privativa de la
libertad efectiva.

Adujo que el delito imputado al favorecido segln la norma penal vigente
en el momento de su comision tenia como extremo minimo siete afios de pena
privativa de la libertad. No obstante, se le impuso una pena que estaba por
debajo del minimo legal, pero no se sefiala de forma precisa cual fue el
razonamiento que llevd a imponerle la mencionada pena ni se explica como se
justifico la aplicacion de los articulos 45 y 45-A del Cddigo Penal. Tampoco se
justifico por qué se apart6 de lo establecido en el articulo 57 del Codigo Penal,
con lo cual se descart6 la posibilidad de imponerle una pena suspendida.

Afirmé que tampoco se explicd ni fundamentd cuales fueron las razones
por las que se determiné el monto de la reparacion civil impuesta. Aleg6 que,
respecto a la pena y a la reparacién civil impuestas, solo se expresaron
conceptos doctrinarios y argumentos generales.

Refirié que el favorecido tocé a la menor agraviada (proceso penal) por
encima de su ropa de forma rapida y no fue en un lugar cerrado mediante la
amenaza o violencia, en horas de la noche; ni por parte de un familiar directo
que causen mayor dafio al bien juridico protegido que justifiquen la imposicion
de la pena y de la reparacion civil en cuestion.

El Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria de Piura, mediante la
Resolucion 1, de fecha 7 de diciembre de 20228, admiti6 a tramite la demanda.

® Foja 15 del expediente
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El Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria de Piura, mediante
sentencia, Resolucién 3, de fecha 19 de diciembre de 20227, declard
improcedente la demanda al considerar que los medios probatorios que fueron
admitidos, actuados y valorados sustentaron la imposicion de la condena
impuesta al favorecido, asunto que le corresponde conocer a la judicatura
ordinaria y no de la judicatura constitucional; es decir, que a traves de un
proceso de habeas corpus no puede efectuarse el reexamen de lo acreditado en
el proceso comun, bajo la alegada vulneracion de los derechos invocados en la
demanda.

La Primera Sala de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Piura
confirmo la apelada por similares consideraciones.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la demanda es que se declare nulo lo siguiente: (i) la
sentencia, Resolucion 4, de fecha 31 de enero de 2019, que aprobo el
acuerdo parcial de conclusion anticipada del proceso; y condené a don
Epifanio Ruiz Crespo a tres afios de pena privativa de la libertad efectiva
por el delito de actos contra el pudor en agravio de menor de edad; y le
impuso el pago de cinco mil soles por concepto de reparacion civil y (ii)
la sentencia de vista, Resolucion 12, de fecha 17 de diciembre de 2020,
que confirmo la precitada condena.®

2. Se denuncié la vulneracién de los derechos a la libertad personal, al
debido proceso y a la debida motivacién de resoluciones judiciales y de
los principios de legalidad, proporcionalidad y razonabilidad de la pena.

Andlisis del caso

3. El articulo 139, inciso 3 de la Constitucion establece los principios y
derechos de la funcién jurisdiccional y la observancia del debido proceso
y de la tutela jurisdiccional, en consecuencia, cuando el drgano
jurisdiccional imparte justicia, estd obligado a observar los principios,
derechos y garantias que la Norma Fundamental establece como limites
del ejercicio de las funciones asignadas.

" Foja 23 del expediente
8 Expediente 517-2017-2-2005-JR-PE-01
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En este sentido, la necesidad de que las resoluciones judiciales sean
motivadas es un principio que informa el ejercicio de la funcion
jurisdiccional y, al mismo tiempo, es un derecho fundamental de los
justiciables. Mediante la debida motivacion, por un lado, se garantiza que
la imparticion de justicia se lleve a cabo de conformidad con la
Constitucion y las leyes (articulo 138 de la Constitucion) y, por otro, que
los justiciables puedan ejercer de manera efectiva su derecho de defensa.

Se debe indicar que este Tribunal ha sefialado en su jurisprudencia lo
siguiente:

La Constitucion no garantiza una determinada extension de la motivacién, lo
que su contenido esencial se respeta siempre que exista fundamentacion
juridica, congruencia entre lo pedido y lo resuelto y, por si misma, exprese una
suficiente justificacion de la decision adoptada, aun si esta es breve o concisa,
0 se presenta el supuesto de motivacion por remision. Tampoco garantiza que,
de manera pormenorizada, todas las alegaciones que las partes puedan
formular dentro del proceso sean objeto de un pronunciamiento expreso y
detallado (...). pormenorizada, todas las alegaciones que las partes puedan
formular dentro del proceso sean objeto de un pronunciamiento expreso y
detallado (...)°%

Esto es asi en tanto hay grados de motivacion, pues la motivacién
ausente resulta inconstitucional; sin embargo, la fundamentacién juridica
que presente una suficiente justificacién que sustente lo resuelto no
resulta inconstitucional, lo que debe ser apreciado en el caso en
particular’®. En la misma linea, este Tribunal también ha expresado lo
siguiente:

El derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales es una
garantia del justiciable frente a la arbitrariedad judicial y garantiza que las
resoluciones no se encuentren justificadas en el mero capricho de los
magistrados, sino en datos objetivos que proporciona el ordenamiento juridico
o0 los que se derivan del caso. Sin embargo, no todo ni cualquier error en el
gue eventualmente incurra una resolucién judicial constituye automaticamente
la violacion del contenido constitucionalmente protegido del derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales'!.

% Sentencia emitida en el Expediente 01230-2002-HC/TC.
10 Sentencia emitida en el Expediente 02004-2010-PHC/TC.
11 Sentencia emitida en el Expediente 00728-2008-PHC/TC, fundamento 7.
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7.  Este Tribunal ha sefialado lo siguiente:

16.Al respecto, cabe destacar que fijar la determinacion de la pena es una
atribucion del juez penal. Para realizar ello, el juez penal debe analizar y
valorar los hechos, las conductas y las circunstancias que lo lleven a establecer
el quantum de la pena que considere debe corresponder a tales elementos. En
ese sentido, el juez penal puede recurrir a diferentes técnicas y herramientas
argumentativas para realizar tal andlisis y valoracion. Este Tribunal considera
que el uso del sistema de tercios y la valoracién de agravantes y atenuantes es,
efectivamente, una herramienta argumentativa que el juez usa para fijar la
pena, y que, si bien ahora se encuentra positivizada, podria haber sido usada
de forma razonada y debidamente motivada incluso en el supuesto de que los
articulos 45-A y 46 no hubieran existido, por lo que no resulta razonable
proscribir su uso. Es mas, ello implicaria dificultar de forma irrazonable la
labor de los jueces penales para motivar sus sentencias*?.

8.  El Tribunal, en la sentencia recaida en el Expediente 01275-2022-
PHC/TC, sobre la motivacion de la reparacion civil ha sefialado lo
siguiente:

27. Respecto al pago de la reparacion civil este Tribunal ha considerado que
de acuerdo con el articulo 159, inciso 1, de nuestra Constitucion Politica,
concordante con el articulo 1 de la Ley Organica del Ministerio Publico,
Decreto Legislativo 052, de fecha 18 de marzo de 1981; y en consonancia con
el articulo IV del Titulo Preliminar del Coédigo Procesal Penal (CPP), el
Ministerio Publico es el titular del ejercicio de la accion penal, encargado,
entre otras cosas, de la funcidn publica de perseguir el delito y la “busqueda
de la reparacion civil”, la misma que es asumida desde el inicio de la
investigacion preliminar, y la dirige de manera objetiva, aportando la prueba
de cargo y de descargo, asi como formulando en su momento, de ser el caso,
“acusaciones motivadas” (articulo 349, inciso g) del CPP).

28. El delito, entendido en términos estrictamente juridico-penales, como un
“injusto culpable”, importa o genera siempre un “dafo social”, conforme lo ha
reconocido expresamente el legislador nacional en el art. 1V del Titulo
Preliminar del Codigo Penal, en donde, siguiendo a la doctrina penal italiana
del principio di offensivita nel diritto penale, se afirma que, de acuerdo con
nuestro sistema legal, la pena precisa, necesariamente, de la “lesion o puesta
en peligro” de determinados bienes juridicos penalmente tutelados (lesividad).
No basta con la mera infraccion normativa o el simple incumplimiento de una
expectativa ético-social. Tiene que haber siempre, como ya lo menciond, una
“lesion o puesta en peligro” de un determinado bien juridico, en tanto que

12 Sentenca recaida en el Expediente 00943-2019-PHC/TC.
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“esta representa el unico criterio que justifica la intervencion del derecho
penal, como ultima ratio”33; mas aun si se tiene en cuenta que, segln el
articulo 92, del Codigo Penal, modificado por el articulo 1 de la Ley 30838, de
fecha 4 de agosto del 2018, la reparacion civil se determina conjuntamente
con la pena, debido a que se trata de un derecho de la victima que, bajo ningln
punto de vista, puede ser ignorado por el juez penal, pues, conforme al articulo
399, inciso 4, del CPP, “la sentencia condenatoria decidira también sobre la
reparacion civil” 34. Sobre el particular, es importante recordar que, conforme
lo dispone el articulo 69 del Cédigo Penal vigente, la rehabilitacion de una
condena se produce no solo con el cumplimiento de la pena o medida de
seguridad impuesta, sino también con la cancelacion del integro de la
reparacion civil. De alli la necesidad de que las reparaciones civiles impuestas
a consecuencia de la comision de un delito se encuentren suficientemente
motivadas e impongan montos razonables y directamente proporcionales con
el dafio cometido, como parte del debido proceso.

9. En el presente caso, respecto a la pena impuesta al favorecido en el
subnumeral 3.5. Control de las consecuencias juridicas del considerando
3. Andlisis del acuerdo de conclusion anticipada de la sentencia'?,
Resolucion 4, de fecha 31 de enero de 2019, se considerd:

3. Anélisis del acuerdo de conclusion anticipada

(...)

3.5 Control de las consecuencias juridicas: (a) Sobre la pena solicitada:
(..) la individualizacion judicial de la pena debe seguir los mismos criterios
gue informan la determinacion legal de la pena. En este sentido, este proceso
encargado al juez debe orientarse por los principios de legalidad vy
proporcionalidad En lo que se refiere al principio de legalidad la pena
privativa de la libertad solicitada est4 contemplada como sancion penal en el
tipo penal atribuido, ubicandose la pena concreta en el tercio punitivo inferior,
siendo que la pena propuesta supera el juicio de idoneidad, pues no so6lo se
sustentan en la necesidad de prevencion o reestabilizacion del sistema social
alterado por la comisién del delito, sino también en el reconocimiento de la
persona como libre y del delito como expresion de su libertad de actuacion.
También estamos en condicion de afirmar que es una pena necesaria, (el
juicio de necesidad exige que la pena a imponer sea (...) dentro de las
sanciones penales de las que dispone legalmente, (...) aquella que resulte
menos lesiva para el autor pues hemos buscado imponer la menos restrictiva
de tos derechos del reo. Finalmente, corresponde considerar el juicio de
proporcionalidad en sentido estricto, pues si bien aplicando criterios o
factores objetivos como son: el grado de lesividad de la modalidad de la
accion realizada, es pertinente valorar que en este caso se afecta el desarrollo

13 Foja 22 del pdf del expediente
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sicoldgico y sexual de una menor en formacion, sujetos (nifios y adolescentes)
respecto de los que nuestra Carta Magna ordena un trato especial altamente
tuitivo; sin embargo, considerando factores subjetivos como lo son las
condiciones particulares del agente, su edad al momento de la comision del
ilicito, su edad al momento de la imposicion de la sancion penal siendo sujeto
con responsabilidad restringida, estando en el presente caso frente a una
persona que no ha culminado la instruccion escolar, que pertenece a un nucleo
familiar, siendo asi vemos que es prudente la aplicacion de una pena reducida;
a todo lo antes valorado hay que agregar que por el principio de humanidad de
las penas, es de considerar que los establecimientos penitenciarios del Pert no
prestan las condiciones de infraestructura y equipamiento necesarios para que
un sujeto en las condiciones del procesado se reeduque o resocialice, siendo
que en este caso especifico la reclusion ocasionaré efectos muy graves en la
persona del procesado; por estas razones consideramos que es prudente optar
por aplicar una pena reducida, menor que la solicitada por la fiscalia, pero en
condiciones de efectiva pues considerando el documento que ha sido leido en
juicio no es la primera vez en su vida sentenciado por un delito contra libertad
sexual, por lo que se requiere una sancién efectiva que lo reencamine hacia el
respeto de los bienes considerados valiosos por la sociedad.

Respecto a la pena impuesta al favorecido en el subnumeral 5.3.- Control
de las consecuencias juridicas del considerando QUINTO.-
FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA la sentencia de vista,
Resolucién 12, de fecha 17 de diciembre de 2020, se aprecia que se
considerd.

QUINTO.- FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA

(...)

5.3.- En el caso en concreto el procesado ha sido condenado a 03 afios de pena
privativa de la libertad efectiva y si bien la defensa manifiesta que solicita sea
una pena con el caracter de suspendida, sin embargo, la pena determinada por
el a quo es razonable y proporcional a las condiciones personales del
sentenciado; quien ya anteriormente ha sido condenado con una pena con el
caracter de suspendida en el Exp. No 378-2006 por el mismo delito de actos
contra el pudor; a una pena de cuatro afios suspendida por dos afios; aunado
que conforme al peritaje realizado a nivel psicolégico concluye que tiene un
débil control en el &rea sexual; por lo que la pena con el caracter de efectiva es
razonable a la personalidad del sentenciado; més aun cuando se ha reducido el
monto de la pena por debajo del minimo legal, imponiéndose una pena de tres
afios de pena privativa de libertad efectiva de acuerdo a la personalidad del
agente; dado a que no es la primera vez estos comportamientos y ademas se ha

4 Foja 14 del expediente
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tenido en cuenta también su edad, su educacion cultura y ambito social; y el
bien juridico lesionado con el delito; como es la indemnidad sexual de un
menor de edad; todo lo cual evaluado en su conjunto y con la finalidad de
lograr los fines de la pena; la cual tiene una funcién preventiva, protectora y
resocializadora; por lo que la sentencia debe ser confirmada en todos sus
extremos.

Este Tribunal, de lo transcrito de la sentencia condenatoria y de su
confirmatoria se advierte que se consideré que la pena impuesta al
favorecido estaba dentro del tercio punitivo inferior, puesto que superaba
el juicio de idoneidad, ya que se sustento en la necesidad de prevencion o
reestabilizacion del sistema social alterado por la comision del delito, el
grado de lesividad de la modalidad de la accion realizada, puesto que se
afectd el desarrollo sicolégico y sexual de la menor agraviada proceso
penal, su edad; que no culmind su instruccion escolar, que pertenece a un
nacleo familiar, por su a&mbito social; y porque los establecimientos
penitenciarios del Pert, como el que seria internado, no prestan las
condiciones de infraestructura y equipamiento necesarios para que una
persona en sus condiciones se reeduque o resocialice y mas bien la
reclusion le ocasionaria muy graves consecuencias.

Asimismo, se considerd que en una anterior oportunidad el favorecido
fue condenado en el proceso seguido por el mismo delito de actos contra
el pudor®® a una pena de cuatro afios suspendida por dos afios. Ademas,
el peritaje psicologico que se le practicd concluy6é que tiene un débil
control en el area sexual, por lo que la pena efectiva es razonable segln
su personalidad del sentenciado, mas ain que se le redujo el monto de la
pena por debajo del minimo legal tres afios efectiva conforme a su
personalidad del agente; y en atencion al bien juridico lesionado como es
la indemnidad sexual de la citada menor. Todo ello fue evaluado en su
conjunto y a fin de lograr los fines de la pena cuya funcion es preventiva,
protectora y resocializadora. Debe precisarse, que la pena impuesta fue
menor a la solicitada por el representante del Ministerio Publico en su
requerimiento acusatorio de fecha 14 de noviembre de 2017%; y que se le
impuso como consecuencia del acuerdo de conclusion anticipada
celebrado entre la fiscalia con la defensa del favorecido.

15 Expediente 378-2006
16 Foja 10 del pdf del expediente
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Respecto a la reparacion civil, este Tribunal aprecia del subnumeral 3.5.
Control de las consecuencias juridicas del considerando 3. Analisis del
acuerdo de conclusion anticipadal’ de la sentencia, Resolucion 4, de
fecha 31 de enero de 2019, lo siguiente:

3. Andlisis del acuerdo de conclusién anticipada

(...)

3.5 Control de las consecuencias juridicas: (...) (b) En cuanto a la reparacién civil
debe apreciarse que esta debe determinarse de conformidad con el articulo 93° del
Codigo Penal, es decir, debe comprender la restitucion de lo debido y la
indemnizacion de dafios y perjuicios, en lo que respecta a la extensién del dafio, debe
tenerse presente que este tipo delitos afecta el libre desarrollo de la sexualidad de la
menor y por ende su personalidad, dado a su escaso desarrollo psicobioldgico. En
consecuencia, las victimas de estos delitos sufren dafios psicolégicos considerables
que merecen recibir un tratamiento adecuado, lo cual implica la necesidad de un
soporte econémico que permita solventarlo a fin de minimizar las secuelas de la
agresion sexual; teniendo en cuenta la condicion de sujeto pasivo, que actualmente ya
es mayor de edad, pero al momento de los hechos era una adolescente, sujeto al que el
Estado debe brindar proteccion especial por mandato del articulo 4 de la Constitucion
Politica del Per(: y, considerando como pardmetro objetivo que una consulta
psicoldgica en el Departamento de Piura oscila entre los S/.50.00 a s/.150.00 soles
dependiendo del especialista e institucién que la brinde, considerando desde un
criterio tuitivo la necesidad de la aplicacion de tratamiento sicolégico mensual
acogeremos la pretensién de la fiscalia.

De lo anterior, se advierte que el monto de la reparacién civil estuvo
debidamente justificado vinculado al dafio producido en la sexualidad de
la menor agraviada (proceso penal) y por tanto a su personalidad, debido
a su escaso desarrollo psicobiolégico, lo cual requerird un sustento
econdémico para solventar los gastos que irroguen el tratamiento
adecuado a efectos de minimizar o superar las secuelas de la agresion
sexual.

Finalmente, resulta pertinente sefialar que, conforme se aprecia de los
argumentos vertidos en la sentencia de vista cuestionada'®, el recurso de
apelacion interpuesto por el favorecido se sustenta en temas referidos al
cuestionamiento de la pena efectiva, puesto que se solicitd que se le
imponga una pena suspendida en atencion a su edad. Es decir, el monto
de la reparacién civil no fue materia de impugnacién y, por ende, no fue
materia de pronunciamiento por parte del superior en grado. Sin

7 Foja 22 del pdf del expediente
18 Foja 13 del expediente
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embargo, este Tribunal entiende que se confirmé la reparacion civil sobre
la base de lo considerado en la sentencia condenatoria.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Perd,

HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE MONTEAGUDO VALDEZ E
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