Firmado digitalmente por:
ESPINOZA POMA JUAN PABLO
SILVESTRE FIR 42851380 hard
Motivo: Doy fe

ribnnal Constitucional
Fecha: 16/10/2025 10:54:42-0500

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Sala Segunda. Sentencia 1420/2025

EXP. N.° 00162-2025-PA/TC
LIMA

JESUS FERNANDO RODRIGUEZ
NAJARRO Firmado digitalmente por:

DOMINGUEZ HARO Helder FAU
20217267618 soft

Motivo: En sefial de conformidad
Fecha: 30/09/2025 18:18:22-0500

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 25 dias del mes de septiembre de 2025, la Sala Segunda
del Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Dominguez Haro
y Gutiérrez Ticse, con la participacion del magistrado Herndndez Chavez, en
reemplazo del magistrado Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia.
Los magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad
con lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Teresa Pachas
Agiiero, abogada de don Jests Fernando Rodriguez Najarro, contra la
sentencia de vista de fecha 21 de noviembre de 2024, expedida por la Quinta
Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, que confirmo la improcedencia de la demanda de
amparo de autos.

ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado el 3 de octubre de 20222, don Jesus
Fernando Rodriguez Najarro promovi6 el presente amparo contra los jueces
del Sexto Juzgado de Trabajo, de la Segunda Sala Laboral de la Corte
Superior de Justicia de Arequipa y de la Primera Sala de Derecho
Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica. Pretende la nulidad de las siguientes resoluciones judiciales: (i)
Resolucion 1, de fecha 6 de marzo de 2019°, que declaré inadmisible la
demanda de reposicion laboral incoada contra el Gobierno Regional de o)
Arequipa; (ii) Resolucion 2, de fecha 16 de abril de 2019%, que rechazo su
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su conclusién y archivo; (iii) Resolucion 8, de fecha 6 de enero de 2020°, que e 15110202 ssez3 500

localizada en la sede digital del Tribunal Constitucional. La verificacién puede ser efectuada a partir de la fecha
de publicacién web de la presente resolucién. Base legal: Decreto Legislativo N.° 1412, Decreto Supremo N.°

029-2021-PCM y la Directiva N.° 002-2021-PCM/SGTD.
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URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2025/00162-2025-AA.pdf

! Fojas 71 del cuaderno de apelacion.

2 Fojas 3 del cuaderno de primera instancia.
3 Fojas 47 del cuaderno de primera instancia.
4 Fojas 48 del cuaderno de primera instancia.
5 Fojas 45 del cuaderno de primera instancia.
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confirm¢ el rechazo de la demanda; y (iv) auto de calificacion de fecha 6 de
abril de 2022°, que declaré improcedente dicho recurso de casacion.

En lineas generales, alega que es irrazonable el rechazo de la demanda
por razones puramente formales, pues cometid un error material involuntario
al no sefalar su domicilio procesal en la demanda de reposicion laboral; sin
embargo, cumpli6 parcialmente el mandato, ya que originalmente se le
requiri6, ademas de senalar el domicilio procesal, que adjuntara copia de su
documento nacional de identidad, lo que si fue subsanado. Alega la
vulneracion de sus derechos al debido proceso, a la motivacion de
resoluciones judiciales, al trabajo y a la seguridad juridica.

La demanda de amparo fue admitida a tramite mediante Resolucion 3,
de fecha 26 de octubre de 20227

Mediante escrito presentado el 11 de noviembre de 20228, el procurador
publico del Poder Judicial contest6 la demanda y alegd que lo que se persigue
con la interposicion del presente amparo es un nuevo pronunciamiento con
respecto al desarrollo del proceso, en el que se ha determinado que no se han
cumplido los requisitos de admisibilidad de conformidad con el articulo 424
del Cdodigo Procesal Civil. Considera que el recurso de casacion cuya nulidad
se pretende se encuentra debidamente motivado.

Por su parte, la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Arequipa, mediante Resolucion 7, de fecha 19 de diciembre de 2022°, declaro
improcedente la demanda de amparo, con el argumento de que el rechazo de
la demanda se debi6 a la existencia de una norma expresa que establece
requisitos taxativos que deben cumplirse para su admisibilidad. A su turno, la
Quinta Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica confirm6 la sentencia de primera
instancia y declaré improcedente la demanda por similares argumentos.

6 Casacidon 9742-2020 Arequipa, fojas 30 del cuaderno de primera instancia.
7 Fojas 76 del cuaderno de primera instancia.

8 Fojas 97, del cuaderno de primera instancia.

% Fojas 113, del cuaderno de primera instancia.
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FUNDAMENTOS

1. El objeto del presente proceso es que se deje sin efecto el auto de
calificacion de fecha 6 de abril de 2022, emitido por la Primera Sala de
Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, que declaré improcedente el recurso de casacion
interpuesto por el amparista en el proceso ordinario subyacente, con el
objeto de revertir el rechazo de su demanda por no cumplir con el
requisito de sefialar el domicilio procesal y adjuntar su DNI, de
conformidad con lo establecido en el articulo 424 del Codigo Procesal
Civil.

2. Respecto a la inadmisibilidad de la demanda, en las resoluciones recaidas
en los Expedientes 04557-2017-PA/TC y 03446-2013-PA/TC, pese a
sefalar que la resolucion que habia rechazado la demanda no era
propiamente una denegatoria, este Tribunal precisé que las razones por
las cuales se declard6 inadmisible la demanda “no califican de
irrazonables, impertinentes y/o carentes de utilidad” y que “al exigir al
recurrente que subsane la omision” “no le ha impuesto en forma
irrazonable un requisito de admisibilidad que constituya un obstaculo
para el acceso a la jurisdiccion”, respectivamente.

3. En el presente caso, los 6rganos judiciales, al exigirle al recurrente que
subsane las omisiones en su demanda (sefialar domicilio procesal), no le
han impuesto de forma irrazonable requisitos de admisibilidad que
constituyan obstaculos para el acceso a la jurisdiccion, los cuales son
requisitos minimos que debe cumplir una demanda para que se pueda
activar el mecanismo de proteccion de los derechos fundamentales de la
persona. Por tanto, el incumplimiento de la parte recurrente incluso con
posterioridad a la orden de subsanacion evidencia ausencia de interés al
momento de incoar la demanda.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Peru,
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HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda de amparo.
Publiquese y notifiquese.
SS.
DOMINGUEZ HARO

GUTIERREZ TICSE
HERNANDEZ CHAVEZ

PONENTE DOMINGUEZ HARO
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